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Α Π Ο Φ Α Σ Η    ΑΡ.       9 / 2004 

Η Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα, συνήλθε μετά από πρόσκληση του Προέδρου της σε τακτική συνεδρίαση την 15-1-2004 στο κατάστημά της αποτελούμενη από τον Δ. Γουργουράκη, Πρόεδρο, και τους Α. Παπαχρίστου, Σ. Σαρηβαλάση, Σ. Λύτρα, ο οποίος είχε ορισθεί εισηγητής και Ν. Φραγκάκη, μέλη, και τα αναπληρωματικά μέλη Γ. Πάντζιου και Α. Παπανεοφύτου σε αναπλήρωση των τακτικών μελών Ι. Τσουκαλά και Ν. Παπαγεωργίου, αντίστοιχα, οι οποίοι αν και είχαν προσκληθεί νομίμως δεν προσήλθαν λόγω κωλύματος, προκειμένου να εξετάσει την υπόθεση που αναφέρεται στο ιστορικό της παρούσας. Παρόντες χωρίς δικαίωμα ψήφου ήσαν ο Φ. Μίτλεττον, ελεγκτής, ως βοηθός εισηγητής και η Μ. Γιαννάκη ως γραμματέας. 

Η Αρχή έλαβε υπόψη τα παρακάτω: 


Με το με αρ. πρωτ. *** έγγραφό της η Διεύθυνση Διαχείρισης Ανθρώπινου Δυναμικού του *** ερωτά την Αρχή αν μπορεί να ικανοποιήσει το αίτημα του υπαλλήλου του ***  να του χορηγηθούν τα στοιχεία του πειθαρχικού του φακέλου που σχηματίσθηκε από τη διεξαγωγή Ένορκης Διοικητικής Εξέτασης (ΕΔΕ) εις βάρος του. Το ερώτημα τίθεται ιδίως ενόψει του γεγονότος ότι στο σχετικό από *** πόρισμα αλλά και σε λοιπά έγγραφα του φακέλου υπάρχουν αναφορές σε δύο άλλα εμπλεκόμενα πρόσωπα τον *** και τη ***, τα οποία με τις από *** και *** γραπτές δηλώσεις τους αντίστοιχα δεν συγκατατίθενται στη χορήγηση των στοιχείων. 


Με την από *** αίτησή του προς τον Εισαγγελέα Πρωτοδικών *** ο *** ζήτησε την έκδοση εισαγγελικής παραγγελίας που να διατάσσει τη χορήγηση των στοιχείων σε αυτόν. Με το με αρ. πρωτ. *** έγγραφό του ο Εισαγγελέας Πρωτοδικών *** έκανε δεκτό το αίτημα του *** και ζήτησε να του χορηγηθούν τα αιτούμενα έγγραφα, γιατί, όπως αναφέρει, έχει έννομο συμφέρον για τούτο. 


Κατά την εξέταση της υπόθεσης και μετά από σχετική επικοινωνία προέκυψε ότι ο *** είχε ασκήσει αγωγή κατά του *** η οποία συζητήθηκε τον *** αλλά δεν έχει ακόμη εκδοθεί απόφαση. 

Μετά από εξέταση όλων των παραπάνω στοιχείων και κατόπιν διαλογικής συζήτησης 

ΣΚΕΦΤΗΚΕ ΣΥΜΦΩΝΑ ΜΕ ΤΟΝ ΝΟΜΟ

1. Το άρθρο 5 του Ν. 2472/97 ορίζει τα εξής: 

«1. Επεξεργασία δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα επιτρέπεται μόνον όταν το υποκείμενο των δεδομένων έχει δώσει τη συγκατάθεσή του. 

2. Κατ’ εξαίρεση επιτρέπεται η επεξεργασία και χωρίς τη συγκατάθεση, όταν: 

(…) 

ε) Η επεξεργασία είναι απολύτως αναγκαία για την ικανοποίηση του έννομου συμφέροντος που επιδιώκει ο υπεύθυνος επεξεργασίας ή ο τρίτος ή οι τρίτοι στους οποίους ανακοινώνονται τα δεδομένα και υπό τον όρο ότι τούτο υπερέχει προφανώς των δικαιωμάτων και συμφερόντων των προσώπων στα οποία αναφέρονται τα δεδομένα και δεν θίγονται οι θεμελιώδεις ελευθερίες αυτών». 

Το άρθρο 7 του Ν. 2472/97 ορίζει τα εξής: 

«1. Απαγορεύεται η συλλογή και επεξεργασία ευαίσθητων δεδομένων. 

2. Κατ’ εξαίρεση επιτρέπεται η συλλογή και η επεξεργασία ευαίσθητων δεδομένων, καθώς και η ίδρυση και λειτουργία σχετικού αρχείου, ύστερα από άδεια της Αρχής, όταν συντρέχουν μία ή περισσότερες από τις ακόλουθες περιπτώσεις: 

(…) 

γ) Η επεξεργασία αφορά δεδομένα που δημοσιοποιεί το ίδιο το υποκείμενο ή είναι αναγκαία για την αναγνώριση, άσκηση ή υπεράσπιση δικαιώματος ενώπιον δικαστηρίου ή πειθαρχικού οργάνου». 


Το άρθρο 12 του Ν. 2472/97 ορίζει τα εξής: 

«1. Καθένας έχει δικαίωμα να γνωρίζει εάν δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα που τον αφορούν αποτελούν ή αποτέλεσαν αντικείμενο επεξεργασίας. Προς τούτο, ο υπεύθυνος επεξεργασίας έχει υποχρέωση να του απαντήσει εγγράφως. 

(…) 

4. Εάν ο υπεύθυνος επεξεργασίας δεν απαντήσει εντός δεκαπέντε (15) ημερών ή εάν η απάντησή του δεν είναι ικανοποιητική, το υποκείμενο των δεδομένων έχει δικαίωμα να προσφύγει στην Αρχή (…)».  

2.  Σύμφωνα με την προαναφερόμενη διάταξη του άρθρου 12 του Ν. 2472/97, ο *** έχει δικαίωμα πρόσβασης στον πειθαρχικό του φάκελο, το οποίο πρέπει να ικανοποιηθεί αμέσως από τον υπεύθυνο επεξεργασίας, ιδίως ενόψει του γεγονότος ότι η ΕΔΕ έχει ολοκληρωθεί. 

3. Περαιτέρω, όσον αφορά τα στοιχεία των δύο άλλων προσώπων που αναφέρονται στο πόρισμα της ΕΔΕ και σε λοιπά έγγραφα που σχετίζονται με την ΕΔΕ και συνεπώς ευρίσκονται στον πειθαρχικό φάκελο του ***, αυτά μπορούν να χορηγηθούν βάσει των άρθρων 5 παρ. 2 ε και 7 παρ. 2 γ του Ν. 2472/97, γιατί στη συγκεκριμένη περίπτωση υφίσταται υπέρτερο έννομο συμφέρον του *** το οποίο συνίσταται στο δικαίωμά του να γνωρίζει το αποτέλεσμα της ΕΔΕ που είχε διαταχθεί εις βάρος του καθώς και τα λοιπά στοιχεία που σχετίζονται με αυτή. 

Για τους λόγους αυτούς

1. Η Αρχή κρίνει ότι η Διεύθυνση Διαχείρισης Ανθρώπινου Δυναμικού του *** υποχρεούται να ικανοποιήσει αμέσως το δικαίωμα πρόσβασης του *** στον πειθαρχικό του φάκελο και στα στοιχεία του φακέλου της Ένορκης Διοικητικής Εξέτασης που είχε διαταχθεί εις βάρος του. 

2. Η Αρχή κρίνει ότι η Διεύθυνση Διαχείρισης Ανθρώπινου Δυναμικού του *** μπορεί να επιτρέψει την πρόσβαση του *** σε όσα από τα έγγραφα του φακέλου της Ένορκης Διοικητικής Εξέτασης που είχε διαταχθεί εις βάρος του υπάρχουν αναφορές σε τρίτα εμπλεκόμενα πρόσωπα. 

         

Ο Πρόεδρος  

             


Η Γραμματέας 

Δημήτριος Γουργουράκης  

           

     Μελπομένη Γιαννάκη    
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